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A Veszprém megyei 4. sz. OEVK Vilasztdsi Bizottsag T I né 5
! S . sz. alatti lakos 4ltal benyujtott kifogas targyaban meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Veszprém megyei 4. sz. OEVK Vilasztisi Bizottsdg a vélasztasi eljarasrél sz616 2013. évi
XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218. §. (2) bekezdés a) pontja alapjan a kifogésnak helyt
ad és megallapitja, hogy ismeretlen személy megsértette a Ve. 149, §-dban, foglaltakat azzal,
hogy a valaszt6polgar részére kifejezett hozzajarulasa nélkiil kiildott politikai kampénynak
mindsiilé hangiizenetet.

A hatérozat ellen a meghozatalitél szémitott 3 napon beliil — jogszabalysértésre hivatkozsssal
— az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet levélben,
telefaxon vagy elektronikus levélben fellebbezést nytjthat be. A fellebbezést a Veszprém
megyei 4. sz. OEVK Vilasztasi Bizottsaganal (8500 Pépa, F6 u. 5., telefax: 89/3 13-989, e-mail:
titkarsag@papa.hu) kell eléterjeszteni ugy, hogy az legkésébb 2022. 4prilis 6-4n 16.00 Oraig

megérkezzen.

Indokolas:

L J 2 | ’ sz. alatti lakos 2022. 4prilis 1-jén
elektronikus uron kitogas. .1yujwtt be a Bizottsaghoz. Beadvanydban eléadta, hogy 2022.
marcius 31-€t6l kezd6dBen a +3615100697 telefonszdmrél a VCC Live Hungary Kft.
szolgaltaton keresztiil kérés nélkiili telefonhivdsokat indit dr. Mérki-Zay Péterné Vincze
Felicia, a Demokratikus Koalici6, a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom, a Momentum
Mozgalom, a Magyar Szocialista Pért, az LMP-Magyarorszég Zold Partja és a Parbeszéd
Magyarorszagért Part jelsl6 szervezetek altal a 2022. aprilis 3. napjéra kitliz6tt orszaggyiilési
képvisel6k altalanos valasztasara allitott orszagos lista els6 helyén szerepl§ dr. Marki-Zay Péter
felesége. A beadvény benyijtéja 4llitdsa szerint az {izenet kozzétételét nyilvanosan beismerte
dr. Marki-Zay Péter kampénystibja egy internetes sajtétermének eljuttatott nyilatkozatban,
megkiildve részére a hangfelvételt is. Allzispontja szerint ez a hangiizenet nyiltan a vélaszt6i
akarat befolyasoldsara iranyul, annak cifolatira torekszik, hogy a hangot felmondé személy
kozeli hozzatartozéja, a felsorolt jelold szervezetek 4ltal allitott listan elsd helyen szerepl§ jelslt
kordbbi, az Ukrajnéban foly6 haborival kapcsolatos kijelentéseivel szemben nincs sz6 arrol,
hogy a nevezett jel5lé szervezetek szineiben megvalasztott képvisel6k 4ltal tamogatott
Kormény bevonna Magyarorszégot a habortiba. Véleménye szerint a kampanyeszkoz arra tesz
kisérletet, hogy egy szimpatikusnak tlind, a kozéletben szerepet eddig nem vallalt személy
nyilatkozataval hitelesitse dr. Mirki-Zay Péter megszolaldsaira més politikai erdktél érkezett
kritikdkra adott c4folatokat. Alléspontja szerint ez a kampanyeszkoz az érzelmekre prébal hatni,
ha a felel6tlen nyilatkozatot tevé személynek nem is, de k6zeli hozzitartozdjanak el lehet hinni,
hogy a nyilatkozatok mogstt teljesen més szandék 4ll. Kifogdsdban eldadta, hogy e tevékenység
egyértelmlien kampanytevékenységnek mindsiil, és sérti a Ve. 149. §-4t. A telefonszam,
elektronikus levélcim esetében a Ve. 149. §-a kifejezett hozzajaruldst kovetel meg az adatok
felhasznélhat6sagahoz. Ilyen tipust hivasok inditésa kizarélag akkor lehetséges jogszertlien, ha
az ligyfél sajat kezdeményezése alapjan egy kiilén nyilatkozatot tesz a mobil-szolgiltat6 felé
telefonszdma ilyen céli felhasznaldsa érdekében, vagy ha a valasztépolgir a pért szdmara adott
kifejezett hozzajarulast telefonszéma kampénycéld felhasznaldsihoz. Ilyen kiilon nyilatkozat




hidny4ban azonban a fenti adatkezel¢s és telefonhivas jogszertitlen. Eldadta tovabba, hogy jelen
iigyben tett nyilatkozata is bizonyitéknak mindsiil. Hivatkozott tovabba a Ve. 2. § (1) bekezdés
e) pontja szerinti johiszeml &s rendeltetésszerii joggyakorlds elvének megsértésére.
Beadvéany4hoz mellékelte targyi hangiizenetet.

A Bizottség a beadvanyt megvizsgilta.

A Bizottsag megallapitotta, hogy a beadvany a Ve. 209. § (1) bekezdésében foglalt hataridén
beliil megérkezett a Bizottsdghoz.

A Bizottsag megillapitotta, hogy a Ve. 215. §-ban foglaltak nem 4llnak fenn, ezért a kifogasrol
érdemi dontést hoz.

A Ve. 140. §-a alapjan kampényeszkoznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a
valaszt6i akarat befoly4soldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jelold szervezet vagy jeldlt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gyilés.

A Ve. 141. §-a értelmében kampéanytevékenység a kampanyeszk6zok kampényiddszakban
t6rténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi
akarat befolyasoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 149. §-a szerint vélasztasi kampanyanyag a vélasztépolgir részére kozvetlen megkeresés
médszerével a 89. §-ban meghatarozottak figyelembevételével juttathat6 el azzal, hogy egyéb
adatai felhaszndlasahoz - mint telefonszém, elektronikus levélcim - a kifejezett hozz4jdrulasa
sziikséges.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjin a Bizottsdg a kifogast a rendelkezésére 4116 adatok alapjan
biralja el.

(2) Ha a vélasztési bizottsag a kifogdsnak helyt ad

a) megllapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértdt eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

c) a vélasztdsi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti €s
megismételteti,

d) a valasztasi kampény szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsdgot is kiszabhat. .

A beadvany benyujtéja altal mellékelt teljes bizonyité erejii maganokiratba foglalt nyilatkozat
egyértelmiien bizonyitja, hogy a beadvany benydjtéja kozvetlen megkeresésre nem adott
hozz4jaruldst. Tekintettel arra, hogy ezen vélasztépolgari nyilatkozatokkal szemben nem all
fenn a Bizottsagnak azok valosagtartalmat megdontd bizonyiték, igy azt, mint a valésiggal
megegyez6t fogadta el.

A Bizottsag — figyelemmel a Nemzeti Vialasztasi Bizottsig kapcsol6dd joggyakorlatdra is —
megéllapitotta, hogy a beadvény benydjtéja altal csatolt hangiizenet a Ve. 140. § b) pontja

alapjin kampényeszkoz, mivel alkalmas a valaszt6i akarat befolyasolasanak megkisérlésére €s
a Ve. 141. §-a szerinti kampanytevékenység is megval6sult.



A fentiekre figyelemmel megéllapithaté a Ve. 149- §-a szerinti jogsértés.

A kifogast benyiijté hivatkozott tovibba a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti j6hiszemti és
rendeltetésszer(i joggyakorlas elvének megsértésére. A kialakult joggyakorlat alapjan valasztasi
eljarasi alapelvi sérelemre - mint jogszabalysértésre- akkor alapozhat6 hatérozat, ha nincs olyan
tételes rendelkezés, amelyet a jogellenesnek mindsitett magatartds sért. Ha tehdt egy adott
jogviszonyt tételes jogi rendelkezések szabalyoznak, akkor nem lehet a jogvitat alapelvi
rendelkezések alapjan eldonteni. Jelen esetben a Ve. 149. §-a az a tételes jogi rendelkezés, ami
a vizsgélt jogviszonyt szabélyozza.

A beadvany benyujtéja az elkovetd személyére nézve azonban adatot nem szolgéltatott,
bizonyitékot nem csatolt, igy az elksvetd személy nem volt megéllapithatd.

Fentiekre tekintettel a Bizotts4g a rendelkezé részben foglaltak szerint hatérozott.

A hatdrozat a Ve. 208-212. §-4n, 214. §-4n, 218. § (2) bekezdés a) pontjén, a jogorvoslatrél
sz610 téjékoztatds a Ve. 10. §-4n, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) és (3) bekezdésén és 224. §
(1)-(2) bekezdésein alapul.

Pépa, 2022. 4prilis 3. Op
Dr. Somogyi Natalia
Veszprém megyei 4. sz. OEVK Vilasztasi Bizottsag
elndke




