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»{ DOK UMENTUMOT:
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Csaba Eszter

14. mellékdet a 44/2015. (XI_2.) MvM rendelethez°
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

L.1) Név és cimek ' (jelolje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkerdt)

Hivatalos név: Pdpa Varos Onkormdinyzata
Postai cim: Fo utca 5.

Véros: Papa Postai irdnyitdszam: 8500

I, szakasz: Targy
I1.1) Meghatirozas

IL.1.1) A kozbeszerzés targya:

»Pépa TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002 , Barnamezds terilletek rehabiliticija” cimii projekt
engedélyezési és kiviteli tervdokumentdcidjanak elkészitése, harom akcibteriiletre
vonatkozéan ¢s a kivitelezés alatt a tervezdi miivezetés feladatainak ellatasa”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége:

»Papa TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002 ,Barnamezds teriiletek rehabilitacidja” cimi
projekt engedélyezési és kiviteli tervdokumentaci6janak elkészitése, harom akcidteriiletre
vonatkozéan és a kivitelezés alatt a tervezbi miivezetés feladatainak ellatasa” az aldbbiak
és a kbzbeszerzési dokumentumokban részletezettek szerint:

A tervezési terlilet Papa kozigazgatasi teriiletén a vashttol délre; a Varkertflirdd, a
kemping és a lakoteriiletek altal hatarolva helyezkedik el. A Téglagyéri ati barnamezés
teriilet rehabilitdcidjanak részét képezi a 70.895 m2 Osszteriiletli, hdrom akcidteriiletre
tagolhat6 Sport park, Schwenzel rét, Kutyatréning palya.

L Részfeladat (1. akcibteriilet): Sport park (38.556 m?)
(északi és nyugati hatérdt a Téglagyari Ut képezi, délkeletré] a 6296/4 hrsz., keletrdl
6241/3 hrsz. témbsk hataroljak)
A Sport park teriiletén a cél a kdzdsségi sport tevékenységeket szolgaléd funkcick
megteremtése. A létrejové sportkomplexumban atlétikai palya, dobdpalya, kiiltéri
fitnesz, skate palya, teniszpélya és streetball/kosérlabda palya is helyet kap.

IL Részfeladat (II. akcidteriilet): Schwenzel rét (30.558 m?)

(6176 hrsz. északi és keleti hatarat lakoéteriiletek, nyugati hatarat a butor raktararuhdz
¢s a Bakony erdészet telkem déli hatarat a Téglagyari Gt képezi).

Egy igényes koOrnyezet kialakitdsdval a Schwenzel rét a viros egyik kedvelt
pihenéparkjdva valhat. A tertileten kialakitand6 t6 a belvizes teriilet felszini vizeinek
kezelésén til, parkositott kérnyezetével a véros zold infrastruktirajanak egy igényesen
kialakitott elemévé vélik. A gyerekeknek a t6 partjan egy tobb korosztalyos (kicsiknek
és nagyoknak) jatszotér 1étesiil.




I, Részfeladat (IIL. akcidtertilet): Kutyatréning palya (1.781 m?)

(6368/3 hrsz. északrdl és keletr§l a Téglagyari t, délrdl lakétdmbok, nyugatrél a
6376/1 hrsz. és a 6376/2 hrsz. t6mbok hatdroljdk).

A kutyatréning palya kialakitdsa hidnypdtlé a véarosban. A véltozatos eszkdzok
lehetdvé teszik az egyéni és csoportos tréningek megtartdsat. A biztonsagos kornyezet
kialakitisdhoz elengedhetetlen a palya keritéssel vald lehatdroldsa, a
kutyatulajdonosok biztonsdgban tudhatjak a szabadon engedett kedvenceiket, tovabba
a kornyez6, szomszédos teriileten tartézkodoknak sem kell tartaniuk az allatoktol

Mindharom részfeladatra vonatkozéan:

A villalkozési szerz6dés keretében elldtandé feladatok:

A Tervezd feladata a megvaldsitashoz szitkséges vizsgélatok elvégzése, a sziikséges
tervdokumenticiok elkészitése, a szilkséges engedélyek beszerzése a koncepcidtervben
véglegesitett, jovahagyott épiiletek, szabadtéri elemek vonatkozdsdban. A Tervezd a
kivitelezés teljes idotartama alatt rendelkezésre 4ll és tAmogatja az ajanlatkérét,

~ El6készitd miszaki vizsgdlatok

~ Tervezdi milvezetés

— Vazlatterv/koncepcidtery készitése jovahagyashoz

- Telepiilésképi-, épitési- és bontasi engedélyezési tervek és hatdsagi engedélyeztetés,
beleértve minden tovébbi sziikséges tudoméanyos/mérnski dokumentéciot, amelyet az
ajanlatkérd nem adott &t.

— Az bsszes sziikséges technologiai terv (pl. sporttechnolégia, stb.) elkészitése

— Bejelentés-kitelezettséghez kotott tevékenységekhez szilkséges tervek

— Kiviteli tervek

- Qeodéziai tervek

— Forgalomtechnikai tervek

— Kozmiivek nyilatkozatainak beszerzése

- Foépitész jovahagyds beszerzése

— Kisajatitando teriiletek kimutatasa, kisajatitandé tervfejezet

— Humuszmentési terv

— Koézmiiterv

— Zajmérési munkarész

— Kozremitk6dés a kivitelezd kivalasztdsdra kiirt kézbeszerzési eljards sordn az
esetleges terveket érintd kiegészits tajékoztatas kérések megvalaszolasaban

— Vizjogi engedélyezési eljards (pihendid)

~ Szaktervezo altal dsszeallitott tervdokumentacié

— Minden egyéb tervdokumentacié és tervezdi miivezetés

Mennyiség mindhdrom részfeladatra vonatkozdan:

Tervezési koncepcid elkdszitése: 6 nyomtatott példianyban és 2 db elektronikus
(CD/DVD) forméatumban (pdf)

Engedélyezési terv: 6 nyomtatott példanyban és 2 db elektronikus (CD/DVD)
formatumban (pdf), az engedélyezésre benyijtott tervpéldanyokon feliil.

Kiviteli terv: 6 nyomtatott példanyban és 2 db elektronikus (CD/DVD) formatumban
(pdf), (4razatlan koltségvetések xls-ben)

Tervez6i miivezetds szdma szakdganként 5 alkalom.




A Tervez$ kotelezettsége, hogy a tervek miiszaki tartalminak meghatdrozaskor
biztositsa, hogy a megvalésitas kéltsége ne haladja meg az eléirnyzott koltségkeretet.

Az épitési engedélyes és kiviteli tervek készitésekor legalabb 4 alkalommal munkakozi
egyeztetések az elkésziilt munkafazisokrol a Megrendel6vel.

A tervfazisok atadds — 4tvételét megelézden, a tervek sokszorositdsa eldtt a Tervezd
koteles az elkésziilt tervdokumentdci6 2 teljes nyomtatott példanyat a megrendelének
atadni ¢s annak tartalmat végegyeztetés sordn leegyeztetni. Az egyeztetést a Tervezének
az egyeztetési tervdokumenticié atadasaval egyidejilleg kell kezdeményeznie a
megrendeld kapcsolattart6jéndl, aki koteles az egyeztetésre idSpontot biztositani. A
végegyeztetés eredményét Tervez$ koteles dokumentalni. A tervek sokszorositdsa csak
ezt kovetden torténhet meg. A Tervezd a teljesités sordn az egyes tervek Megrendeldi
jovéhagydsa esetén koteles 5 nappal szdmolni, amennyiben Megrendeld jovahagyasa
ennél t6bb napot vesz igénybe, akkor abban az esetben az adott terv széllitasara,
elkészitésére eléirt hataridd annyival meghosszabbithaté.

Tervezéi teljesitésnek csak olyan dokumentacié fogadhaté el, amelyen a megrendels
egyeztetett észrevételei atvezetésre keriiltek.

Tervezé munkakozi egyeztetést folytat mindazon hatésdgokkal, kozmiikezeldkkel,
szolgaltatokkal, a véros f6épitészével, az érintett kdzteriiletek fenntartojaval, illetve az
érintett ingatlanok tulajdonosaival is, amelyre 6t jogszabaly, hatésagi, kozmitkezeldi,
szolgéltatdi eldiras vagy a munka jellege kotelezi.

Tervez$ feladata tovadbba az engedélyezési és kiviteli tervdokumentéciok elkészitése
mellett az engedélyezési eljardsok lebonyolitisa, rendelkezésre 4llis az engedély
beszerzése sorén, valamint a kivitelezés alatt a tervez6i miivezetés feladatainak ellatasa.
Amennyiben a 3 részfeladat esetében nem ugyanaz a nyertes ajanlattev, akkor a nyertes
ajanlattevéként szerz8dé felek kotelesek egyméssal egylittmiikadni a teljesités soran.

A terveket a vonatkozé jogszabdlyoknak megfelelen, killéndsen az épitésiigyi és
epitésteliigyeleti hatosagi eljérasokrol és ellenbrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatéségi
szolgaltatasokr6l sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet, a 191/2009 (IX.15.) Korm.
rendelet, a 322/2015 (X.30.) Korm. rendelet, tovabb4 olyan mélységgel és
részletezetiséggel kell elkésziteni, hogy azok alapjén a létesitmény megkapja az dsszes
sziikséges engedélyt, megfeleléen felhasznalhaté legyen kézbeszerzési eljarasokban és a
kivitelezend6 feladat minden kiilén magyarazat nélkiil, egyértelmiien elvégezhetd legyen.
Tervezd feladata tovabba az engedélyezési és kiviteli tervdokumentacidk elkészitése
mellett az engedélyezési eljarasok lebonyolitdsa, rendelkezésre 4llds az engedély
beszerzése soran.

A terveknek tovdbba az alabbi jogszabalyokra figyelemmel kell késziilniiik:
- 1997. évi LXXVIIL t6rvény az épitett kornyezet alakitisarol és védelmérsl
- 253/1997. (XI1.20.) Korm. rendelet az orszdgos telepiilésrendezési és épitési

kévetelményekrol

- 266/2013. (VILOl) Korm. rendelet az egyes épitésiigyi szakmagyakorlasi
tevékenységekrsl

- Papa Viros Epitési Szabélyzatdnak megallapftasarol szolé 10/2002 (VILS)
rendelete

nr

- ¢és minden egyéb jogszabély, Gtiigyi el6iras, amely a kivitelezésre alkalmas terv
elkészitéséhez sziikséges,

Kozos kbzbeszerzési szészedet (CPV kod):
F6 CPV-kod: 71240000-2 Epitészeti, mérndki és tervezési szolgaltatisok
Tovabbi CPV-kod:  71242000-6 Projekt- €s tervel6készités, koltségbecslés




IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatiarozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

A Kbt. Harmadik részének XVII. fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

Ajanlatkérd nemzeti eljarasrend szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott a Kbt. 113. § (1)
bekezdése alapjan.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazaisat
megalapozé kiriilmények ismertetése:-

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozoé koriillmények ismertetése:-

IV.2) Adminisztrativ informaiciok

1V.2.1) Az adott eljardsra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' [T VS IH NI T 11
A hirdetmény széma a K6zbeszerzési Ertesitében: ' [ 10 1010 1L VI 1L 1L 1 1 (KE-szcim/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljards esetén az eljirdst megindito
felhivis megkiildésének, illetsleg a Kiozbeszerzési Hatésag tajékoztatdsdnak napja: >

2018. februar 13.

IV.2.3) Az elozetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: >

Az eljéras becsiilt értékének megallapitasa a kdzbeszerzésekrsl sz616 2015. évi CXLIII
torvény 28. § (2) bekezdése értelmében a szakmai kamardk 4ltal ajanlott dijszabasok alapjan
tortént.

1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikiciés eszkozok alkalmazasdnak indoka: >

o n

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltérd médon t6rténd rendelkezésre
bocsétasanak indoka: -

V. szakasz: Az eljiris eredménye '

A szerzédés szama: 1 Rész szdma: ° 1 Elnevezés: Vallalkozasi szerzédés a . Pdpa Varos
Onkormdnyzata  részére  TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002  , Barnamezds  terilletek
rehabilitdcidja” cimii projekt engedélyezési és kiviteli tervdokumentdcidjdnak elkészitése a
Sport parkra vonatkozéan, valamint a kivitelezés alatt a tervezdi mitvezetés feladatainak
elldgtdsa” targyban.

Az eljaras eredményes volt igen nem



V.1 Eredménytelen eljirissal kapcsolatos informacié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Az eredménytelenség indoka: -

V.1.2) A befejezetlen eljirast kiivetden indul-e j eljards igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevok

Ajénlattevok neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajénlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlatteva(k) dltal tett
intézkedések ismertetése: > -

V.2 Az eljiris eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszdma, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A Kbt. 76. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan a legjobb 4r-érték aranyt megjelenits értékelési
szempont az aldbbiakban megadott részszempontok szerint:

Részszempont Stlyszdm
1. Nett6 ajénlati 4r 6sszesen (Ft) 50

Tervezdi miivezetés ieljesitéséhez a  kivitelezés

helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstdl

szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 10
3. Az M2/a) alkalmassigi kovetelmény igazolasara

bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili

szakmai t6bblettapasztalata honapokban megadva (min.

0, max. 36 hénap) 20
4. Az M2/b) alkalmassdgi kovetelmény igazoldsira

bemutatott szakember alkalmassigi kévetelményen feliili

szakmai tébblettapasztalata hénapokban megadva (min.

0, max. 36 hénap) 20

Perfektum Mérniki Kft. (1036 Budapest, Perc utca 2.)

Ajénlattev$ adészama: 25424959-2-41

Ajénlattevd a Kozbeszerzésekrdl sz6lé 2015. évi CXLIIL tdrvény rendelkezéseinek, az eljardst
megindité felhivdsban s a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kivetelményeknek megfelelden nydjtotta be ajanlatat, illetve a hianypétldsi felhivasban




foglaltaknak is eleget tett, igy ajanlata érvényes.

1. Netto6 ajanlati ar dsszesen (Ft) 57.300.000-,- Ft

2. Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstdl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 125 pere

3. Az M2/a) alkalmassigi koévetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tobblettapaszialata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 217 hénap

4. Az M2/b) alkalmassigi kovetelmény igazoldsdra
bemutatott szakember alkalmassdgi kévetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 83 honap

Yia Futura Kft. (1111 Budapest, Zenta u. 1.)

Ajanlattevé adoszama: 13260534-2-43 _

Ajanlattevd a Kozbeszerzésekrol sz616 2015. évi CXLIIL torvény rendelkezéseinek, az eljardst
megindito felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kovetelményeknek megfelelden nytjtotta be ajanlatat, illetve a hidnypétldsi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajanlata érvényes.

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (Ft) 66.450.000,- Ft

2. Tervezéi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre véllalt id6 (a bejelentéstsl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 2880 perc

3. Az M2/a) alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra
bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 36 hénap

4. Az M2./b) alkalmassdgi kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata h6napokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 36 hénap

E-Sports Management Kft. (1238 Budapest Csibuk utca 19.)

Ajanlattevd addészama: 23566192-2-43

Ajanlattevé a Kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL torvény rendelkezéseinek, az eljardst
megindit6 felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kdvetelményeknek megfeleléen nyujtotta be ajanlatat, illetve a hidnyp6tlasi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajanlata érvényes.

1. Nett6 ajanlati ar 5sszesen (Ft) 26.993.000 - Ft

2, Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre villalt id6 (a bejelentéstdl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 60 perc

3. Az M22/a) alkalmassigi kovetelmény igazoldsdra




bemutatott szakember alkalmassdgi kivetelményen feliili
szakmai tbblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 36 hénap

4. Az M2/b) alkalmassidgi kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tSbblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 36 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osziott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszémmal kialakitott szovzatdt
kell befrni.)

A biralati tiblazatot az Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarél cimii dokumentum 1. szdmu
meliéklete tartalmazza.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorian adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam
alsé hatéra 0, felsé hatara 10 valamennyi részszempont esetén.

Ajanlatkér a pontozést 2 tizedes jegyig, a kerekités szabdlyainak megfeleléen végzi el.
V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (médszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozitti pontszamot:

Szamitasi modszer az 1., 2., 3., 4. részszempontok esetén:

A legkedvez6bb ajanlati elem 10 pontot kap, a t&bbi ajanlati elem pontszdma az 1. és a 2.
részszempontok esetében forditott, a 3. és 4. részszempont esetében egyenes ardnyositassal
kertil kiszdmitdsra.

Az 1. ,Netté ajanlati ar osszesen” és a 2. ,,Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt 1d6” részszempontok esetén a legkedvezdbb ajanlati
elem 10 pontot kap, a tobbi ajénlati elem pontszdma forditott ardnyositassal kertil
kiszdmitasra a kvetkez6 képlet alkalmazasdval;

P= (Alegjobb/ Avizsgalt) X (Pmax — Pmin) + Pmin
ahol:
P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Pmax: @ pontskala felsé hatara
Paint @ pontskala alsé hatara
Alcgiorb: 8 legelénydsebb ajdnlat tartalmi eleme
Avizsgalr: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. részszempontként megjelolt ,, Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés helyszinén
valé megjelenésre véllalt id6” esetében ajanlatkérd a 60 perc és az annal rdvidebb idejli
vallaldsokra is a maximalis 10 pontot adja. Ajanlatkérd az ajdnlatot érvénytelennek
nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja alapjén, amennyiben a 2. részszempontra 2880
percet meghaladd véllalast tesz az ajanlattevd, vagy ha nem tesz megajanldst, a felolvaso
lapon kihlizza vagy tiresen hagyja az erre vonatkozd részt, vagy ha a megajanlast nem
percekben, egész szamokban adja meg.

Ajanlatkér6 az ajanlatok ériékelése soran abban az esetben is a 60 percet helyettesiti a fenti




képletbe, amennyiben az ajanlat annal elény&sebb megajanldst tartalmaz.

A 3. ,Az M2./a) alkalmassgi kovetelmény igazoldséra bemutatott szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili szakmai 16bblettapasztalata hénapokban megadva” és a 4. ,Az M2./b)
alkalmassagi kovetelmény igazoldséra bemutatott szakember alkalmassdgi kévetelményen
feluli szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva” részszempontok esetében a
legkedvezdbb ajanlati elem 10 pontot kap, a t6bbi ajénlati clem pontszama egyenes
aranyositassal keriil kiszamitasra a kévetkezd képlet alkalmazaséaval:

P = (Avizsgalt/ Alegjobb) X (Pax — Pmin) + Prin

ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Prax: @ pontskala felsé hatara, azaz 10
Pmin: @ pontskala alsé hatdra, azaz 0
Agegjobp: a legeldnytisebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgair: @ vizsgélt ajanlat tartalmi eleme.
Ajanlatkérd a 3. és 4. részszempontok esetében a 36 honap és az azt meghalad6 vallalasokra
is a maximdlis 10 pontot adja. Amennyiben a 3. és 4. részszempontok esetében egyik
ajanlattevé megajdnlasa sem éri el a maximdalisan megajanlhaté 36 hénapot, gy a
legmagasabb ajanlattevéi megajanlés kapja a maximalis 10 pontot.
Ajanlatkéré az ajanlatok értékelése soran abban az esetben is a maximalisan megajanlhatd 36
hénapot helyettesiti a fenti képletbe, amennyiben az ajanlat annél elénysebb megajanlast
tartalmaz.

Amennyiben ajénlattevd a 3. és 4. részszempontok vonatkozésiban nem tesz megajanlast, a
felolvasolapjén kihtizza, vagy tiresen hagyja az erre vonatkozé részt, vagy a megajanlast nem
hénapokban, egész szdmokban adja meg, ugy Ajanlatkérd az ajénlatot érvénytelennek
nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajanlatkérd a 3. €s 4. részszempontok értékelése sordn a teljes hdnapot veszi figyelembe. Az
id8ben parhuzamos projektek esetében a szakmai tapasztalatot Ajanlatkér csak egyszer veszi
figyelembe. A 3. és 4. részszempontok kapcsén az ajanlathoz csatolandé az adott értékelési
szempontra bemutatott szakember sajat keziileg alairt szakmai onéletrajza, amelyben a
szakmai tapasztalat kezd6 és befejezé idépontiat egyarant év-hénap pontossaggal kérjiik
megjeldini. Ezaltal az adott értékelési részszempontra vonatkozé megajanlis és az
alkalmassagi minimumkovetelmény korében eldirt feltételeknek torténd megfelelés
ellendrizhetd.

A szakmai Onéletrajzbé! mind az alkalmassigi minimumkovetelmény korében elirt
feltételeknzk, mind a 3. és 4. értékelési részszempontok tekintetében megajanlott tSbblet
szakmai tapasztalatnak egyértelmiien ki kell deriilnie.

Amennyiben ajénlattevd a 3. és 4. értékelési részszempontra tbb szakembert jeltl meg,
ajdnlatkérd az ajanlatt érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja alapjan,
tekintettel arra, hogy ezaltal ajénlata tSbbvaltozati ajanlatnak mindsiil. Erre tekintettel
kizérélag egy-egy szakember jelolhetd a 3. és 4. értékelési részszempontra.




V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatds Osszege és
ajanlata kivalasztisanak indokai:

E-Sports Management Kft. (1238 Budapest Csibuk utca 19.)

Ajanlattev6 ad6szdma: 23566192-2-43

Ellenszolgéltatas 6sszege: nettd 26.993.000,- Ft

Kivélasztasanak indoka: Ajanlattevd tette a legjobb dr-érték ardnyt megjelenité legkedvezibb

érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb ajinlatot tevé neve, cime, ad6szima, az
ellenszolgiltatas dsszege és ajanlata kivalasztisdnak indokai: * -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele * ~ igen " nem

A nyertes ajanlattevé ajénlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

- Elektromos tervezés, gépészeti tervezés, ttterv, kézmiivek tervezése

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezbbb ajanlatot tevd ajdnlataban a kdzbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattev alvallalkozét kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvillalkozi(k) megnevezése, adoszama: *

Citi-Kert Bt.,
addszama: 21131952-2-41

V.2.10) Az alkalmassdig igazolisiban részt vev szervezetek >

Az erbforrdst nyujté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kévetelmény(ek)
megjelGlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Citi-Kert Bt., adészdma: 21131952-2-41

Az eljarast megindit6 fethivas 14.2. pontjdnak M1 és M.2./b) pontok tekintetében.

Az erbforrdst nyujté szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi koévetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévet legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevik neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az sszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2 -

V. szakasz: Az eljaris eredménye '

A szerzédés szama: 1 Rész szama: 22 Elnevezés: Vallalkozasi szerz6dés a »Pdpa Viros
0nkormdnyzata részére TOP-2.1.1-15-VEI-2016-00002 ,» Barnamezds teriiletek
rehabilitdciéja” cimil projekt engedélyezési és kiviteli tervdokumentdcicjanak elkészitése a
Schwenzel rétre vonatkozdan, valamint a kivitelezés alatt a tervezdi miivezetés Jeladatainak
elldtdsa” targyban,

Az eljaras eredményes volt igen nem



V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacio *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Az eredményielenség indoka: -

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e 1j eljards igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék >

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevé(k) sltal tett
intézkedések ismertetése: 2 -

V.2 Az eljiris eredménye *

V.2.1) Ajaniatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszdma, alkalmassaguk indokoldsa &s ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték ardnyt megjelenitt értékelési
szempont az aldbbiakban megadott részszempontok szerint:

Részszempont Stlyszdm
Netto ajanlati ar 6sszesen (Ft) 50
2. Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés

helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentésts]

szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 10
3. Az M2/a) alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra

bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili

szakmai tSbblettapasztalata hénapokban megadva (min.

0, max. 36 honap) 20
4. Az M2/b) alkalmassigi kovetelmény igazolasara

bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili

szakmai tGbblettapasztalata hénapokban megadva (min.

0, max. 36 honap) 20

oy

Perfektum Mérniki Kft. (1036 Budapest, Perc utea 2.)

Ajénlattevd addszama: 25424959-2-41

Ajénlattevd a Kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL t6rvény rendelkezéseinek, az eljarast
megindité felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kovetelményeknek megfeleléen nyijtotta be ajanlatat, illetve a hidnypotlasi felhivdsban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajanlata érvényes.




1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (Ft) 13.800.000,- Ft¢

2. Tervezdl miivezetés teljesftéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstsl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 125 perc

3. Az M2/a) alkalmassagi kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 217 hénap

4. Az M2/b) alkalmassagi kévetelmény igazoldsara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tObblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 83 hénap

Via Futura Kft. (1111 Budapest, Zenta u. 1.)

Ajénlattevé ad6szama: 13260534-2-43

Ajanlattevé a Kézbeszerzésekrdl s2616 2015, évi CXLIIL trvény rendelkezéseinek, az eljarast
megindfté felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kovetelményeknek megfelelden nydjtotta be ajénlatat, illetve a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajanlata érvényes.

1. Nettd ajanlati 4r 5sszesen (Ft) 14.850.000,- ¥t

2.  Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstol
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 2880 perc

3. Az M2/a) alkalmassagi kovetelmény igazolaséra
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai t&bblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 36 hénap

4. Az M2/b) alkalmassagi kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 36 hénap

E-Sports Management Kft. (1238 Budapest Csibuk utca 19.)
Ajénlattev6 adészama: 23566192-2-43

Ajanlattevé a Kozbeszerzésekrdl sz6lé 2015. évi CXLIIL t8rvény rendelkezéseinek, az eljarast
megindité felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kovetelményeknek megfeleléen nyujtotta be ajanlatit, illetve a hidnypétldsi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, {gy ajdnlata érvényes.

1. Netto ajanlati 4r dsszesen (Ft) 15.993.000,- Ft

2. Tervezbi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt idd (a bejelentéstsl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 60 perc

3. Az M2./a) alkalmassagi kovetelmény igazoldsira
bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili




szakmai tébblettapasztalata hénapokban megadva (min,
0, max. 36 hénap) 36 honap

4. Az M2./b) alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 36 honap

V.2.3) Az ajinlatok értékelése *

(Az aldbbi tibldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlatievd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszemponit szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszémmak a silyszammal kialakitott szorzatdt
kell beirni.)

A biralati tablazatot az Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél c¢imii dokumentum 2. szamu
melléklete tartalmazza.

V.2.4) Az ajinlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatira:

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam
also6 hatdra 0, fels6 hatdra 10 valamennyi részszempont esetén.

Ajanlatkérd a pontozast 2 tizedes jegyig, a kerckités szabalyainak megfeleléen végzi el.
V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin moédszernek (moédszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kizotti pontszamot:

Szamitasi modszer az 1., 2., 3., 4. részszempontok esetén:

A legkedvezébb ajanlati elem 10 pontot kap, a tébbi ajanlati elem pontszdma az 1. és a 2.
részszempontok esetében forditott, a 3. és 4. részszempont esetében egyenes aranyositassal
kertl kiszdmitésra,

Az 1. ,Netto ajanlati 4r dsszesen” és a 2. ,,Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id” részszempontok esetén a legkedvezdbb ajanlati
elem 10 pontot kap, a tobbi ajénlati elem pontszama forditott ardnyositassal keril
kiszamitasra a kdvetkezo képlet alkalmazasdval:

P= (Afcgjobb/ Avizsgant ) X (Pmax — Priin) + Prnin
ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszima
Puax: @ pontskala felsé hatdra
Puin: a pontskala alsd hatara
Asegiobn: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgiit: a vizsgélt ajdnlat tartalmi eleme.

A 2. részszempontként megjeldlt ,, Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés helyszinén
valé megjelenésre vallalt id6™ esetében ajanlatkérd a 60 perc és az annal révidebb idejii
vallalasokra is a maximdlis 10 pontot adja. Ajanlatkér6 az ajanlatot érvénytelennek
nyilvénitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjdn, amennyiben a 2. részszempontra 2880
percet meghalad6 villaldst tesz az ajanlattevd, vagy ha nem tesz megajanlast, a felolvasé
lapon kihtizza vagy iiresen hagyja az errc vonatkozd részt, vagy ha a megajanlast nem
percekben, egész szamokban adja meg.

Ajénlatkérd az ajanlatok értékelése sordn abban az esetben is a 60 percet helyettesiti a fenti
képletbe, amennyiben az ajanlat annél elényssebb megajénlast tartalmaz.




A 3. ,,Az M2./a) alkalmassagi kévetelmény igazoldsdra bemutatott szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili szakmai tébblettapasztalata honapokban megadva® és a 4. ,,Az M2./b)
alkalmassagi kévetelmény igazoldsara bemutatott szakember alkalmassgi kovetelményen
felili szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva” részszempontok esetében a
legkedvez6bb ajanlati elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlati elem pontszama egyenes
aranyositassal keriil kiszamftasra a kvetkezd képlet alkalmazasaval:

P = (Avizsgélt/ Alcgjobb) X (Pmax — Pmin) + Pmin

ahol:
P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Pmax: a pontskéla felsd hatara, azaz 10
Prin: a pontskéla alsé hatara, azaz 0
Ayegiobp: a legeldnybsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgaie: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.
Ajanlatkéré a 3. és 4. részszempontok esetében a 36 honap és az azt meghaladé vallalasokra
is a maximalis 10 pontot adja. Amennyiben a 3. és 4. részszempontok esetében egyik
ajanlattevé megajanldsa sem éri el a maximdlisan megajanlhaté 36 hénapot, ugy a
legmagasabb ajénlattev6i megajanlas kapja a maximalis 10 pontot.
Ajénlatkér6 az ajdnlatok értékelése soran abban az esetben is a maximalisan megajanlhaté 36
hénapot helyettesiti a fenti képletbe, amennyiben az ajénlat annél elénydsebb megajanlast
tartalmaz.

Amennyiben ajanlattevé a 3. és 4. részszempontok vonatkozésaban nem tesz megajanlast, a
felolvasélapjan kihiizza, vagy tiresen hagyja az erre vonatkoz6 részt, vagy a megajénldst nem
hénapokban, egész szdmokban adja meg, Ggy Ajanlatkéré az ajanlatot érvénytelennek
nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajanlatkér6 a 3. és 4. részszempontok értékelése sordn a teljes hénapot veszi figyelembe. Az
idében parhuzamos projektek esetében a szakmai tapasztalatot Ajénlatkérd csak egyszer veszi
figyelembe. A 3. és 4. részszempontok kapcsan az ajénlathoz csatoland6 az adott értékelési
szempontra bemutatott szakember sajat keziileg alairt szakmai onéletrajza, amelyben a
szakmai tapasztalat kezd6 és befejezé idSpontjat egyarant év-hénap pontossaggal kérjiik
megjeldlni. Ezaltal az adott értékelési részszempontra vonatkozé megajanlas és az
alkalmassagi minimumkovetelmény korében eldirt feltételeknek torténé megfelelés
ellen6rizhetd.

A szakmai Onéletrajzbol mind az alkalmassdgi minimumkovetelmény korében el6irt
feltételeknek, mind a 3. és 4. értékelési részszempontok tekintetében megajanlott tGbblet
szakmai tapasztalatnak egyértelmiien ki kell deriilnie.

Amennyiben ajénlattevé a 3. és 4. értékelési részszempontra tobb szakembert jelél meg,
ajanlatkérd az ajénlatat érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan,
tekintetiel arra, hogy ezéltal ajanlata tobbvaltozatG ajanlatnak mindsiil. Erre tekintettel
kizarolag egy-egy szakember jellhetd a 3. és 4. értékelési részszempontra.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis dsszege és
ajinlata kivalasztdsanak indokai:

Perfektum Mérnoki Kft. (1036 Budapest, Perc u. 2.)

Ajénlattevé adoszdma: 25424959-2-41

Ellenszolgéltatas Ssszege: netté 13.800.000,- Ft

Kivalasztasanak indoka: Ajanlattevd tette a legjobb ar-érték aranyt megjelenité legkedvezébb
érvényes ajanlatot,




V.2.7) A nyertes ajanlatot kivets legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az
ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: >

E-Sports Kft. (1238 Budapest, Csibuk utca 19.)

Ajanlattevd adészama: 23566192-2-43

Ellenszolgaltatas dsszege: nettéd 15.993.000,- Ft

Kivilasztasdnak indoka: Ajénlattev$ tette a legjobb 4r-érték ardnyt megjelenitd mésodik

legkedvezdbb érvényes ajdnlatot.
V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele* ~ igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni:

- Téj- és kertépitészeti tervezési feladatok ellatasa,
- Szakagi tervezési feladatok, talajmechanika, geodéziai feladatok

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok)
a része(1), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

- Elektromos tervezés, gépészeti tervezés, utterv, kdzmiivek tervezése

V.2.9) Alvillalkozio(k) megnevezése, adészdama:

Baloghné Kaiser Déra Mercédesz, adészama: 67517761-1-43
Citi-Kert Bt., adészdma: 21131952-2-41

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdban részt vevé szervezetek *

Az erbforrdst nyljté szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kévetelmény(ek)
megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban;

Baloghné Kaiser Déra Mercédesz, addszama: 67517761-1-43

Az eljardst megindité felhivas 14.2. pontjanak M.2./b) pontja tekintetében.

Az erbforrast nydjto szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlatievé ezen szervezet(ck)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajénlatot tevé ajénlatdban:

Citi-Kert Bt., adészdma; 21131952-2-41

Az eljarast megindit6 felhivas 14.2. pontjdnak M1 és M.2./b) pontok tekintetében.

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevék 2

Az érvénytelen ajénlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajinlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: 2 -

V. szakasz: Az eljiras eredménye '

A szerz4dés szdma: 1 Rész szama: 2 3 Elnevezés; Villalkozasi szerzddés a »Pdpa Viros
Onkormdnyzata ~ részére  TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002  , Barnamez6s  teriletek
rehabilitdcidja” cimii projekt engedélyezési és kiviteli tervdokumentdcidjdnak elkészitése a
Kutyatréning pdlydra vonatkozéan, valamint a kivitelezés alatt a tervezdi miivezetés
Jeladatainak elldtdsa” targyban.

Az eljards eredményes volt igen nem



V.1 Eredménytelen eljirassal kapcsolatos informadcié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Az eredménytelenség indoka: -

V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetden indul-e ij eljards igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevik neve és cime alkalmassaguk indokoldsa ¢s ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevik 2

Az érvénytelen ajdnlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indokas -

V.1.5) Az §sszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
intézkedések ismertetése: % -

V.2 Az eljiris eredménye °

V.2.1) Ajinlatokra vonatkozé informdicick

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassiguk indokolasa &s ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-érték ardnyt megjelenitd értékelési
szempont az aldbbiakban megadott részszempontok szerint:

Részszempont Stlyszdm
Netté ajanlati &r dsszesen (Ft) 50
2. Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés

helyszinén valé megjelenésre véllalt id6 (a bejelentéstsl

szamitva min, 60 perc max. 2880 perc) 10
3. Az M2/a) alkalmassagi kévetelmény igazolasara

bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili

szakmai t6bblettapasztalata hénapokban megadva (min.

0, max. 36 hénap) 20
4. Az M2/b) alkalmassdgi kovetelmény igazolasara

bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen felili

szakmai tSbblettapasztalata honapokban megadva (min.

0, max. 36 hénap) 20

ey

Perfektum Mérniki Kft, (1036 Budapest, Perc utca 2.)

Ajénlattevé adbészama: 25424959-2-41

Ajéanlattevé a Kozbeszerzésekr8l sz616 2015. évi CXLIII, torvény rendelkezéseinek, az eljarast
megindité fethivisban és a kbzbeszerzési dokumentumokban foglalt érvényességi feltételeknek,
kovetelménycknek megfeleléen nydjtotta be ajanlatit, illetve a hidnypotlasi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajnlata érvényes.




1. Nett6 ajanlati 4r dsszesen (Ft) 7.800.000- Ft

2. Tervezbi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstdl
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 125 perc

3. Az M2/a) alkalmassigi kovetelmény igazoliséra
bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 217 hénap

4. Az M2/b) alkalmassigi kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmasségi kovetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 83 hénap

E-Sports Management Kft. (1238 Budapest Csibuk utca 19.)

Ajanlattev$ addszama: 23566192-2-43

Ajanlattevé a Kozbeszerzésekrdl sz6lé 2015. évi CXLIIL t8rvény rendelkezéseinek, az eljarast
megindité felhivisban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglait érvényességi feltételeknek,
kovetelményeknek megfeleléen nydjtotta be ajénlatat, illetve a hidnypotldsi felhivasban
foglaltaknak is eleget tett, igy ajénlata érvényes.

1. Nett6 ajanlati 4r 6sszesen (Ft) 3.993.000 - Ft

2. Tervezbi miivezetés teljesitéséhez a  kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a bejelentésts!
szamitva min. 60 perc max. 2880 perc) 60 perc

3. Az M2/a) alkalmassdgi kovetelmény igazoldséra
bemutatott szakember alkalmasségi kovetelményen feliili
szakmai tobblettapasztalata honapokban megadva (min.
0, max. 36 honap) 36 hénap

4, Az M2./b) alkalmassagi k6vetelmény igazolasara
bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen feliili
szakmai tGbblettapasztalata hénapokban megadva (min.
0, max. 36 hénap) 36 honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tdblazatnak az ajdnlatievd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tavtalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stlyszémmal kialakitott szorzatit
kell beirni.)

A birédlati téblazatot az Gsszegezés az ajanlatok elbiralasarél cimii dokumentum 3. szamu
melléklete tartalmazza.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordan adhaté pontszam alsé és felsé hatdra;

Az ajénlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn adhatd pontszém
also hatdra 0, felsé hatdra 10 valamennyi részszempont esetén.
Ajénlatkérd a pontozdst 2 tizedes jegyig, a kerekités szabalyainak megfeleléen végzi el.




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozitti pontszimot:

Szamitdsi modszer az 1., 2., 3., 4. részszempontok esetén:

A legkedvezdbb ajanlati elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlati elem pontszéma az 1. és a 2.
részszempontok esetében forditott, a 3. és 4. részszempont esetében egyenes aradnyositassal
keriil kiszamitasra.

Az 1. Nettd ajanlati 4r osszesen™ és a 2. ,Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a kivitelezds
helyszinén valé megjelenésre vallalt id6” részszempontok esetén a legkedvezsbb ajanlati
elem 10 pontot kap, a tobbi ajénlati elem pontszama forditott ardnyositassal keriil
kiszdmitdsra a kévetkezd képlet alkalmazasaval:

p= (Alegjobb / Avizsga]t) X (Pmax — Pmin) + Pmin
ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Prax: a pontskala felsé hatara
Ppin: & pontskala alsé hatdra
Alegjobb: @ legeldnytsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgsie: @ vizsgélt ajanlat tartalmi eleme.

A 2. részszempontként megjeldlt ,, Tervez6i miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés helyszinén
valé megjelenésre vallalt id6” esetében ajanlatkérd a 60 perc és az annal révidebb idejti
vallaldsokra is a maximalis 10 pontot adja. Ajénlatkérd az ajénlatot érvénytelennek
nyilvénitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés ) pontja alapjdn, amennyiben a 2. részszempontra 2880
percet meghalad6 véllalast tesz az ajanlattevd, vagy ha nem tesz megajdnlast, a felolvaso
lapon kihtizza vagy tiresen hagyja az erre vonatkozé részt, vagy ha a megajanlast nem
percekben, egész szamokban adja meg.

Ajénlatkérd az ajanlatok értékelése soran abban az esetben is a 60 percet helyettesiti a fenti
képletbe, amennyiben az ajanlat annal elénydsebb megajénlast tartalmaz.

A 3. ,Az M2./a) alkalmassigi kovetelmény igazoldsdra bemutatott szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili szakmai tibblettapasztalata hénapokban megadva” és a 4. Az M2./b)
alkalmasségi kovetelmény igazoldsdra bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen
feluli szakmai tGbblettapasztalata hénapokban megadva” részszempontok esetében a
legkedvez6bb ajdnlati elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlati elem pontszédma egyenes
aranyositassal keriil kiszdmitisra a kdvetkezé képlet alkalmazasaval:

P= (Avizsgélt/ Alegjobb) X (Pmax — Prin) * Prin

ahol:
P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Pmax: a pontskéla felsé hatara, azaz 10
Pmin: @ pontskéla alsé hatéra, azaz 0
Ajegiobn: 2 legelOnytsebb ajanlat tartalmi eleme
Avipspan: @ vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme.
Ajanlatkérd a 3. és 4. részszempontok esetében a 36 hénap és az azt meghalad6 vallaldsokra
is a maximalis 10 pontot adja. Amennyiben a 3. és 4. részszempontok esetében egyik
ajanlattevd megajdnldsa sem éri el a maximélisan megajanihaté 36 hénapot, Ggy a
legmagasabb ajinlattevdi megajanlés kapja a maximalis 10 pontot.
Ajénlatkéré az ajanlatok értékelése sorén abban az esetben is a maximalisan megajanihat6 36
hénapot helyettesiti a fenti képletbe, amennyiben az ajanlat annél elénydsebb megajanlast




tartalmaz.

Amennyiben ajénlattevd a 3. és 4. részszempontok vonatkozdsdban nem tesz megajanlést, a
felolvasélapjan kihlizza, vagy tiresen hagyja az erre vonatkozé részt, vagy a megajanldst nem
honapokban, egész szdmokban adja meg, gy Ajénlatkéré az ajanlatot érvénytelennck
nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Ajénlatkérd a 3. és 4. részszempontok értékelése sorén a teljes honapot veszi figyelembe. Az
idében parhuzamos projektek esetében a szakmai tapasztalatot Ajanlatkérd csak egyszer veszi
figyelembe. A 3. és 4. részszempontok kapcsdn az ajanlathoz csatolandé az adott értékelési
szempontra bemutatott szakember sajat keziileg aldirt szakmai 6néletrajza, amelyben a
szakmai tapasztalat kezd® és befejez$ idépontjat egyardnt év-honap pontossaggal kérjiik
megjeldlni. Ezaltal az adott értékelési részszempontra vonatkozé megajanlds és az
alkalmassagi minimumkévetelmény korében eldirt feltételeknek  t6rténd megfelelés
ellendrizhetd.

A szakmai Onéletrajzbol mind az alkalmassagi minimumkévetelmény korében eldirt
feltételeknek, mind a 3. és 4. értékelési részszempontok tekintetében megajanlott tSbblet
szakmai tapasztalatnak egyértelmiien ki kell deriilnie.

Amennyiben ajanlattevd a 3. és 4. értékelési részszempontra tobb szakembert jelsl meg,
ajanlatkérd az ajanlatit érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan,
tekintettel arra, hogy ezaltal ajinlata tobbvaltozati ajanlatnak mindsil. Erre tekintettel
kizérolag egy-egy szakember jelolhet a 3. és 4. értékelési részszempontra.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

E-Sports Kft. (1238 Budapest, Csibuk utca 19.)

Ajénlattevd adoszama: 23566192-2-43

Ellenszolgéltatas dsszege: nett6 3.993.000,- Ft

Kivalasztasinak indoka: Ajanlattevé tette a legjobb ar-érték ardnyt megjelenits legkedvezébb
grvényes ajanlatot.




V.2.7) A nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivilasztdsdnak indokai: *

Perfektum Mérniki Kft. (1036 Budapest, Perc u. 2.)

Ajanlattevd ad6szdma: 25424959-2-41

Ellenszolgaltatas 6sszege: nettd 7.800.000,- Ft

Kivilasztasanak indoka: Ajanlattevd tette a legjobb ar-érték ardnyt megjelenitd masodik

legkedvez6bb érvényes ajdnlatot,

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele * * igen * nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvallatkozét kivan igénybe venni:

- Elektromos tervezés, gépészeti tervezés, Utterv, kézmiivek tervezése

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevs ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni; 2

- Téj- és kertépitészeti tervezési feladatok ellatisa,
- Szakégi tervezési feladatok, talajmechanika, geodéziai feladatok

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: °

Citi-Kert Bt., adészama: 21131952-2-41
Baloghné Kaiser Dora Mercédesz, adbszama: 67517761-1-43

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsiaban részt vevé szervezetek >

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), addszama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek)
megjelolése, amely(ek) igazoldsa drdekében az ajénlattevé ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Citi-Kert Bt., adészédma: 21131952-2-41

Az eljérast megindit6 felhivas 14.2. pontjanak M1 és M.2./b) pontok tekintetében.

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), adoszéma és az alkalmassigi kovetelmény(ek)
megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajnlatievd ezen szervezet(ek)re (is)
tdmaszkodik a nyertes ajénlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatéban:

Baloghné Kaiser Dora Mercédesz, adészama: 67517761-1-43

Az eljarast megindit6 felhivas 14.2. pontjanak M.2./b) pontja tekintetében,

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevék >

Az érvénytelen ajénlatot tevOk neve, cime, adoszdma és az érvénytelenség indoka: -

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) sltal tett
intézkedésck ismertetése: -

VI szakasz: Kiegészit6é informdcidk

VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzddéskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2018. majus 25. / Lejdrata: 2018. junius 3.

VI1.1.2) Az Gsszegezés elkészitésének idépontja: 2018. mdjus 24.




VI.1.3) Az sszegezés megkiildésének idépontja: 2018. mdjus 24.

VI.1.4) Az dsszegezés modositasanak indoka: *

VI.1.5) Az dsszegezés médositasianak idépontja: * (66éé/hh/nn)

VL.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: > (éé66/hh/nn)

VI.1.7) Az bsszegezés javitasanak indoka:

VL.1.8) Az bsszegezés javitdsanak idépontja: > (666é/hh/nn)

VL1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: (éééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciék: >

' sziikség szerinti szdmban ismételje meg
2 adott esetben

Kisné Fehérvary Katalin
. Telelds akkreditalt
kozb@zerzési szaktanacsadé
lajstromszam: 00415

A



1. sz. mellékiet

BIRALATI TABLAZAT

A, Pipa TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002 ,, Barnamezés teriiletek rehabiliticidia” cimii projekt engedélyezési és kiviteli
tervdokumentdcidjdnak elkészitése, hirom akcidteriiletre vonatkozéan és a kivitelezés alatt a tervezdi mitvezetés
Seladatainak elldtisa” targyn, nemzeti eljdrdsrend szerinti, a Kbt. 113. § (1) bekezdése alapjan indulé nyilt kizbeszerzési
eljards ajanlatainak értékelésérdl- I, részfeladat

2.
Via Futura Mérnoki,
Tanacsadé és Szolgiliaté Kft.
(1111 Budapest, Zenta u. 1.)

1. Nett6 ajanlati ar osszesen (Ft) 26 993 000 57 300 000 66 430 000 26 993 000

Tervezdi mivezetés
teljesitéséhez a kivitelezés

9 helyszinén vald megjelenésre
) vallalt 1d6 (a bejelentéstl
szamitva min. 60 perc max.
2880 perc)

Az M2 /a) alkalmassigi
kovetelmény igazolasara
bemutatott szakember

3 alkalmassagi kdvetelményen
) felitli szakmai
tobblettapasztalata
hénapokban megadva (min. ¢,
max. 36 hénap)

Az M2./b) alkalmasségi
kévetelmény igazoldsara
bemutatott szakember

4 alkalmassagi kvetelményen
’ feliili szakmai
tobblettapasztalata
hénapokban megadva (min. 0,
max. 36 honap)

1.
Sorszim Ertékelési szempontok legkedvezfbb Perfektum Mérndki KFt.
(1036 Budapest, Perc u. 2.)

3.
E-Sports Management Kft.
(1238 Budapest, Csibuk u. 19.)

60 125 2 880 60

36 217 36 36

36 83 36 36




Sorszam

Ertékelési szempontek

Sitlyszamok

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszim és
silyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszim és
stlyszam
Szorzata

Ertékelési
poRtszim

Ertékelési
pontszin és
sdlyszim
szorzata

Nettd ajanlati ar dsszesen (Ft)

50

4,71

235,50

4,06

203,00

10,00

500,00

Tervezdi milvezetés
teljesitéséhez a kivitelezés
helyszinén valé megjelenésre
vallalt id6 (a bejelentéstél
szdmitva min. 60 perc max.
2880 perc)

10

4,80

48,00

0,21

2,10

16,00

100,00

Az M2 ./a) alkalmassdgi
kévetelmény igazolasara
bemutatott szakember
alkalmassagi kovetelményen
feliili szakmai
tGbblettapasztalata honapokban
megadva (min. 0, max. 36
hénap)

20

10,00

200,00

10,00

200,00

10,00

200,00

Az M2./b) alkalmassagi
kovetelmény igazoldsara
bemutatott szakember
alkalmassagi kdvetelményen
feliili szakmai
tdbblettapasztalata hénapokban
megadva (min. 0, max. 36
hénap)

20

10,00

200,00

10.00

200,00

16,00

200,00

A silyszémmal szorzott értékelési pontszimok bsszegei

ajanlattevénként:

683,50

605,10

1 000,00




BIRALATI TABLAZAT

2. sz. melléklet

A, Papa TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002 ,, Barnamez§s teriiletek rehabiliticidja” cimii projekt engedélyezési és kiviteli
tervdokumenticiojanak elkészitése, harom akcidteriiletre vonatkozéan és a kivitelezés alatt a tervez6i mitvezetds
 feladatainak ellitdsa” tirgyu, nemzeti eljdrdsrend szerinti, a Kbt. 113. § (1) bekezdése alapjin indul nyilt kézbeszerzési
eljards ajanlatainak értékelésérdl- I1. részfeladat

B 1. Via Fut ” Mérnoki 3-
Serszam Ertékelési szempontok fegkedvezdbb Perfekfum Mérnaki Kft. . Jura Vernoie, E-Sports Management Kift.
(1036 Budapest, Perc u,2)) | Landcsadd és Szolghltatd Kft. | 30’ 4oesr Coibuk u. 19.)
T (1111 Budapest, Zenta u. 1.) * e
L. Nett ajanlati 4r Ssszesen (Ft) 13 800 000 13 800 000 14 850 000 15993 000
Tervezdi milvezetés teljesitéséhez a Kivitelezés
2. helyszinén valé megjelenésre vallalt id6 (a 60 125 2 880 60
bejelentéstél szamitva min. 60 perc max. 2880 perc)
Az M2./a) alkalmassdgi kivetelmény igazoldsara
bemutatott szakember alkalmassagi kovetelményen
3 feliili szakmai t8bblettapasztalata hénapokban 36 217 36 36
megadva (min. 0, max. 36 honap)
Az M2./b) alkalmasségi kvetelmény igazoldsara
4 bemutatott szakember alkalmassagi kévetelményen 36 83 36 36
’ feltili szakmai tobblettapasztalata hénapokban
megadva (min. (, max. 36 honap)




. Ertékelési ) Ertékelési ] Ertékelési
Sorszam Ertékelési szempontok Siilyszdmok Ertekel’eSI por’ltszal’n e Ertekel’es: pontszam és Ertekel’eSI por,ltszafn s
pontszim stilyszdm pontszam siilyszam pontszim stlyszam
szorzata szZorzata szorzata
1 Nettd ajénlati 4r sszesen (Ft) 30 10,00 500,00 9,29 464,50 8,63 431,50
Tervezdi milvezetds teljesitéséhez a
kivitelezés helyszinén vald
2 megjelenésre vallalt id6 (a bejelentésts] 10 4.80 43,00 0.21 2,10 10,00 100.00
szdmfitva min. 60 perc max. 2880 perc)
Az M2./a) alkalmassagi kivetelmény
igazolasira bemutatott szakember
3. alkalmassagi kovetelményen felili 20 10,00 200,00 10,00 200,00 10,00 200,00
szakmai tdbbleitapasztalata honapokban
megadva (min. 0, max. 36 hénap)
Az M2./b) alkalmassigi kivetelmény
igazoldsira bemutatott szakember
4. alkalmassagi koveteiményen feliili 20 10,00 200,00 10,60 200,00 16,00 200,00
szakmai tobblettapasztalata honapokban
megadva {min. 0, max. 36 hénap)
A shlyszdmmal szorzott értékelési pontszimok dsszegei ajaniattevinként: 948,00 866,60 931,50




BIRALATI TABLAZAT

3. sz. melléklet

A, Pipa TOP-2.1.1-15-VE1-2016-00002 ,, Barnamezds teriiletek rehabiliticidja” cimii projekt engedélyezési és kiviteli
tervdokumentdcidjdnak elkészitése, hdrom akcidteriiletre vonatkozdan és a kivitelezés alatt a tervezdi miivezetés
feladatainak elldtisa” targyi, nemzeti eljdrdsrend szerinti, a Kbt. 113. § (1) bekezdése alapjan induld nyilt kézbeszerzési
eljaras ajanlatainak értékeléseérdl- 1L részfeladat

1. 2.
Sorszam Ertékelési szempontok legkedvezibb Perfektum Mérnoki Kft. E-Sports Management Kft.
(1036 Budapest, Perc u. 2.) (1238 Budapest, Csibuk u. 19.)
i. Nett6 ajénlati ar &sszesen (Ft) 3993 000 7 800 000 3 993 000
Tervezdi mitvezetés teljesitéséhez a kivitelezés helyszinén vald
2. megjelenésre vallalt id6 (a bejelentéstd] szamitva min. 60 perc 60 125 60
max. 2880 perc)
Az M2./a) alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatott
3. szakember alkalmassagi kévetelményen feliili szakmai 36 217 36
tibblettapasztalata honapokban megadva (min. 0, max. 36 hénap)
Az M2./b) alkalmassagi kivetelmény igazolasara bemutatott
4, szakember alkalmassigi kévetelményen felili szakmai 36 83 36
tdbblettapasztalata honapokban megadva (min. 0, max. 36 hénap)




Ertékelési

SR s Eor Ertékelési
Serszam Ertékelési szempountok Sdlyszamok ErtekeI'eSI pc{ltszal:ll 8 Ertekel’em pontszam és
pontszim stlyszdm pontszim . .
siilyszdm szorzata
szorzata
1. Nettd ajanlati &r dsszesen (Ft) 30 5,12 256,00 10,00 500,00
Tervezdi miivezetés teljesitéséhez a kivitelezés helyszinén vald
2. megjelenésre vllalt idd (a bejelentéstdl szamitva min. 60 perc 10 4,80 48,00 10,00 106,00
max. 2880 perc)
Az M2 /a) alkalmassigi ko vetelmény igazolasira bemutatott
szakember alkalmassdgi kovetelményen feliili szakmai
3- tobblettapasztalata hénapokban megadva (min. 0, max. 36 20 10,00 200,00 10,00 200,00
hénap)
Az M2./b} alkalmassagi kGvetelmény igazolasdra bemutatott
szakember alkalmassagi kdvetelményen feliili szakmai
4. tobblettapaszialata hénapokban megadva (min. 0, max. 36 20 1000 200,60 10,00 200,00
hénap)
A sitlyszaimmal szorzott értékelési pontszimok dsszegei ajanlattevinként: 704,00 1 000,00




