14. melléklet az 44/2015. (XI. 2.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1.) Ajanlatkéré neve és cime: A( S
Pépa Véros Onkorményzata (8500 Pépa, Fé u. 5.) %@/\@

" o Horvéth Andrds
T — felelds akkreditalt
koézbeszerzési szaktandcsadd

, Tapolca dvarok feldjitasa LeStreezam: o

3.) A kbzbeszerzés mennyisége:
Mélyépitési kiviteli munkak
FG targy CPV-kod: 45240000 - Vizi letesitmények épitése

A papai Tapolca patak Horgas-ér és Papiros-malom (az 6varokig) kozotti szakaszanak, valaminf a Ta-
polca 6varok felujitasara vonatkozo kiviteli munkak elvégzése.

4.) Eljaras:
4.1.) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt Harmadik része, XVII. Fejezete szerinti eljaras.
4.2.) Az eljaras fajtaja:

Hirdetmeény kozzététele nélkil induld, targyalas nelkili kdzbeszerzési eljaras a Kbt. 115. § (2) bekezdé-
se alapjan.

4.3.) Targyalasos eljaras vagy versenypéarbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmé-
nyek ismertetése: ---

4.4.) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo kériilmények
ismertetése: ---

4.5.) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel: ---

4.6.) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésé-
nek, illetéleg a Kbzbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

Ajénlatkérd 2018. marcius 2.-an ajanlati felhivast és dokumentéciot kildott 6 gazdaséagi szerepld részé-
re, melyet publikélt a Kozbeszerzési Adatbazishan a Kbt. 115. § (7) bekezdésének megfelelen.

4.7.) Az elGzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismerteté-
se: -

4.7.) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkdzok alkalmazasanak indoka: ---

5.) Az eljaras eredménye:
Szerz6dés elnevezése: Vallalkozasi szerz6dés Tapolca 6varok felljitasara vonatkozo kiviteli munkalatok
elvégzésére.

Az eljaras eredményes vol.
5.1.) Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio:
5.1.1) A befejezetlen eljaras oka: ---
5.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e 0] eljaras: ---
5.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok: ---

5.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ---



3.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkecHések
ismertetése: ---

9.2.) Az eljaras eredménye:

9.2.1) A beérkezett ajanlatok szama: 4
9.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék: 4

Balaton-felvidéki Vizgazdéalkodési Kit. (8300 Tapolca, Hegymagasi it 2.)

Adbszém: 11334570-2-19

Ajanlattevs az ajanlati felhivasban és dokumentacioban foglalt feltételeknek megfeleléen nydjtoita be
ajanlatét, a kozbeszerzés térgyat képezé épitési beruhazés ellatasara alkalmas.

\ 1. Szakmai t6bblettapasztalat (hénap) 420 héreap
| 2. Ajanlati netto ar (Fi) 97.406.935,-Forint

Papakomyeki Viz- és Kozmiépitd Kit. (8500 Papa, Celli it 67, )

Adbszam: 11335186-2-19

Ajanlattevé az ajénlati felhivasban és dokumentécioban foglalt feltételeknek megfeleléen nydjtotta be
ajénlatat, a kozbeszerzés targyat képezo épitési beruhdzas ellatasara alkalmas,

1. Szakmai tobblettapasztalat (honap) 36 hona
2. Ajénlati netto ar (Ft) 65.625.757,-Forint

LANG SZOLG Kft. (9081 Gydrijbarat, Istvan u. 213.)

Adbszam: 12467398-2-08

Ajanlattevd az ajanlati felhivasban és dokumentacioban foglalt feltételeknek megfeleléen nydjtotta be
ajénlatat, a kbzbeszerzés térgyat képezé épitési beruhazés ellataséra alkalmas.

1. Szakmai tobblettapasztalat (hénap) 36 hona
2. Ajanlati netto ar (Ft) 52.892.921,-Forint

Boroszlan Z1t. (8500 Papa, Aradi u. 1.)

Adbszam: 12487712-2-19

Ajanlattevd az ajénlati felhivasban és dokumentécioban foglalt feltételeknek megfelelen nydjtotta be
ajénlatat, a kbzbeszerzés targyét képezé épitési beruhézés ellataséra alkaimas.

| 1. Szakmai tobbleftapasztalat (honap) 36 hénap
| 2. Ajanlati netto ar (Fi) 23.710.511,-Forint

5.2.3) Az ajanlatok értékelése:
A legjobb ar-érték arény (Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja és az (5) bekezdés figyelembevételével).

Ertékelési Szempontok Sulyszam
Az M.1. alkalmasség korében bemutatott szakember 266/2013.
(VIl. 11.) Korm. rendelet 1. szamt meliéklete IV. fejezet 3. rész
szerinti ,MV-VZ" épitési szaktertleti vagy azzal eqyenértékii Jogo- 30
sultsaghoz sziikséges gyakorlati idén feliili szakmai {obblettapasz-
talata (max. tobbletid6: az el6irt gyakorlati id6t nem szémitva +36

hoénap)

Ajénlati netto ér (Ft 70 ]




Az ajanlattevo neve:

Az ajénlattevé neve:

Aresz- | Balaton-felvidéki Vizgazdalko- | Papakomyéki Viz- és Kézmii-
Az elbirélas részszem- | szem- dasi Kt epito Kft.
pontjai pontok Ertékelési Ertékelsési
Stly- Ertékelési | pontszamés |  Ertékelési | pontszérm és
Szémai | pontszam Sulyszam pontszam Sulysz&m
szorzata Szorzarta
Tdbblettapasztalat 30 10 300 10 300
Ajanlati netté ar 70 4,13 289,10 3,61 252,70
A stlyszémmal szorzott
értékelési pontszamok - - 589,10 562,70
0sszegei ajanlattevénként:

A rész-

Az ajanlattev neve:

Az ajanlattevé neve:

ciin LANG SZOLG Ktt. Boroszlan Zrt.
Az elbiralas részszem- | szem- 7 T
ontiai ik Ertékelési Ertékel&si
PRy psz]/ | Erekelési | poniszémés | Entékelési | pontszém és
"y pontszam Stlyszam pontszam Sulyszam
szamai

Szorzata Szorzata

Tobblettapasztalat 30 10 300 10 300

Ajénlati netto ar 70 4,48 313,60 10 700

A stilyszammal szorzott
értékelési pontszamok - 613,60 - 1000
dsszegei ajanlattevonként:

5.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatara:

Az értékeles soran adhato pontszém alsé hatéra 0, felsé hatara 10. Ajénlatkéré az egyes értékelési
szemponlokra adhato pontszamokat ketté tizedesjegyiq hatérozza meg, a kerekités matematikai szaba-
lyai szerint (pl. ha egy értékelési szempontra 9,28435 pont adhato, az Ajénlatkérd 9,28 pontnak hatéroz-

za meg).

5.2.5) Az ajanlatok értékelése soran annak a modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel
az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kdzotti pontszamot:

Ajanlatkérd a pontozas soran a Kozbeszerzési Hatésag 2016. december 21, napjan kbzétett, a nyertes
ajanlattevé kivalasztdsara szolgalo értékelési szempontrendszer alkalmazésérol szolé tutmutatéjaban

foglaltakat alkalmazza.

A ,Szakmai tébblettapasztalat” részszempont esetében (stlyszéma 30) a pontszém meghatérozasa

az alabbiak szerint alakul:

Ajanlattevé az M.1. alkalmassag kérében bemutatott szakembernek a 266/2013. (VIl. 11.) Korm.
rendelet 1. szamu melleklete V. fejezet 2. rész szerinti ,MV-M" épitési szakteriileti vagy azzal
egyenértekii jogosultsdghoz sziikséges gyakorlati idén feliili (tehat azt nem szémitva) maximum
+36 honap szakmai tobblettapasztalatéra tehet ajanlatot. AjénlattevSk ajanlatukban kizardlag
egesz szamu honapot ajanlhatnak meg.

Az ertekelés sorén adhatd pontszam also hatara 0, felsé hatéra 10.

Ajanlatkéré a 36 honap és az azt meghalado véllalasokra is a maximéalis 10 pontot adja. Amennyi-
ben egyik ajanlattevé megajaniasa sem éri el a maximalisan megajanihato 36 honapot, gy a leg-
magasabb ajanlallevoi megajanlas kapja a maximélis 10 pontot.



Ajénlatkéro az ajénlatok eértékelése soran abban az esetben is a maximalisan megajénlhaté 36 ho-
napot helyettesiti a fenti kepletbe, amennyiben az ajanlat annél elénydsebb megajanlast tartadmaz.

Amennyiben ajanlattevé nem tesz megajénlést, a felolvasolapjan kihtizza, vagy (iresen hag yja az
erre vonatkozo részt, vagy a megajanlést nem hénapokban, egész szamokban adja meg, lgy
Ajanlatkerd az ajanlatot érvenytelennek nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan .

Ajénlatkerd az értékelés soran a teljes hénapot veszi figyelembe. Az id6ben parhuzamos pro »jektek
eseleben a szakmai tapasztalatot Ajanlatkéré csak egyszer veszi figyelembe. Az ajanlathoz «sato-
lando, az adott értékelési szempontra bemutatott szakember sajat keziileg alairt szakmai on&letraj-
za, amelyben a szakmai tapasztalat kezd6 és befejez6 iddpontjat egyarant év-honap pontosséaggal
kérjuk megjelGini. Ezaltal az adott értékelési rész-szempontra vonatkozd megajanlés és az alkal-
massagi minimumkaovetelmény kérében elbirt feltételeknek torténé megfelelés ellendrizhett.

A szakmai Oneletrajzbol mind az alkalmassagi minimumkévetelmény kérében elbirt feltételeknek,
mind a megajanlott tébblet szakmai tapasztalatnak egyértelmiien ki kell dertilnie.

Amennyiben ajanlattevd tobb szakembert jelol meg, ajénlatkéré az ajanlatat érvénytelenné ryilvé-
nitia a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy ezaltal ajanlata tobbvaltozat
ajanlatnak min6sdl. Erre tekintettel kizarolag egy-egy szakember jelolheto.

A legkedvezébb ajanlati elem 10 pontot kap, a tobbi ajanlati elem pontszama egyenes aranyosités-
sal kertl kiszamitasra a kovetkezd képlet alkalmazasaval:

P= (A vizsgalt /A Ieg/obb) X (P max — P m/’n) +P min

P: a vizsgalt ajanlati elem adolt szempontra vonatkozé pontszama
P max: @ pontskala felsé hatara
P min @ pontskala also hatara
A iegonn: @ legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgan: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az ,Ajanlati netto ar” részszempont esetében (sulyszama 70) a maximalis és minimalis ponthatarok
kozotti pontszém meghatarozasa forditott aranyositassal torténik:

Az értékelés soran adhato poniszam alsé hatara 0, felsé hatara 10.

A legalacsonyabb mértéki ajanlati arat tartalmazo (legkedvezdbb) ajanlat kapja a maximalis 10 pon-
fot, a 0bbi ajanlat pontszama ehhez viszonyitva forditolt aranyositas modszerével, az alabbi képlet
alkalmazaséval keril meghatarozasra:

ID = (A legjobb /A v[zsgz’)/l) X (P max — P m/‘n) +P min

P: a vizsgalt ajanlati elem adoft szempontra vonatkozé pontszama
P max @ pontskala felso hatara
P min: @ pontskala alsé hatara
A iegoby: @ legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgar: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatarozott pontszamok az értékelési szemponthoz tartozo megfelelé sulyszémmal kertilnek
felszorzasra.
5.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kiva-
lasztasanak indokai:
Boroszlan Zrt. (8500 Papa, Aradi u. 1. — Adoszam: 12487712-2-19)

Ajénlati netto ar: 23.710.511,-Ft
A legkedvezdbb ajanlatot tartalmazo ajanlatot tette.



9.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellemszol-
galtatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

5.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele: ---

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésséhez
az ajanlattevo alvallalkozoét kivan igénybe venni:

foldmunkak, tuskokiszedés, arok- és mitargyiszapolas, helyreallitasi munkak, novénytelepités

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok)) a ré-
sze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: -

5.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama: ---
5.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek: ---

Az eroforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjel&lése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajan-
lattevé ajanlataban: ---

Az eroforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajan-
latot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tev ajanlataban: ---

5.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka: ---

9.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedé-
sek ismertetése: ---
6.) Kiegészitd informaciok:
6.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama:
2018. marcius 30. - 2018. prilis 4. (Kbt. 131. § (6) bekezdése értelmében.)

6.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja:
2018. méarcius 29.

6.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:
2018. méarcius 29.

6.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

6.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

6.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:
6.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

6.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:

6.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

6.1.10) Tovabbi informaciok:



